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OFICIO PROGER N¢ 445/2025
Divindépolis, julho de 2025

Ao Senhor
Anderson da Academia
DD. Vereador Camara Municipa

Comissdo de Justica, Legislagdo e Redacdo da //"I" i ”"I'\WITOHS MG

Camara Municipal de Divindpolis 7o
: " Data 28/07/20 SERAc:;azr?ge{lzziogs
mmlstratlvo OFEXT 40/2025

Assunto: resposta ao Oficio CM 080/2025
PLEM 041/2025

Senhor:

Diante do contido no oficio referenciado, por meio do qual externou-se
impedimento a tramitagdo da matéria de que trata o PL EM 41/2025, cumpre-me promover a
consideragdes a seguir.

1) diversamente do consignado no referido oficio, a proposi¢cdao nao cuida da
concessdo de “incorporagdo de vantagens de cardter tempordrio", mesmo porque isso ji foi
consolidado, nos termos da Lei 9.164/22, decorrente do PL EM 102/2022, aprovado por esse
Poder Legislativo, contando, inclusive, com parecer favoravel emitido por essa colenda Comissdo

de Justica, de n2. 685/22, atestando pela constitucionalidade e pela legalidade da matéria:

"2.3 Da constitucionalidade

A Constituigdo Federal de 1988 é clara ao dispor em seu art. 30, I, que é de
competéncia dos Municipios o disciplinamento de assuntos de interesse
local, enquadrando-se a alteracdo de disposicées na legislagdo municipal
que versa sobre a incorporagdo de parcelas ao vencimento dos servidores
municipais nessa natureza de assuntos.

Ndo se visualiza, na _presente andlise, confronto entre as disposicdes

constitucionais e as disposicbes contidas no projeto ora apresentado,

devendo o mesmo, com as adequacSes da Mensagem Modificativa
apresentada, s.m.j, ser considerado constitucional. (destaquei)
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2.4 Legalidade

Quanto a legalidade da matéria, faz-se necessdria a andlise do projeto sob o
aspecto da competéncia de iniciativa, de sua adequa¢do aos normativos,
bem como de sua conformagdocom o texto constitucional, a Lei Orgdnica do
Municipio e o Regimento Interno da Cdmara Municipal.

A matéria tratada no projeto sob andlise é dotada de ineditismo, ndo sendo
constatadas na pesquisa realizada sua identidade ou semelhan¢a com outra
matéria em tramitagdo, nem mesmo qualquer causa que possa conduzir a
sua prejudicialidade.

A proposi¢cdo apresentada cinge-se a promover alteragdo da redagdo do art.

g BN© 12 da Lei Municipal n? 7.560/12, para afastar divergéncias interpretativas
%é gfg existentes a partir da utilizagdo do vocdbulo “vencimentos” na redacdo
g; §’§5 original da norma municipal. Importa considerar que o projeto apresentado
2% %{55 pelo Poder Executivo seque a mesma linha da proposta aprovada pelo Poder
E-_% ggg Legislativo Municipal e convertida na Lei Municipal n© 9.102/22.

1

E; §§_§ Na forma do art. 11, IV, da Lei Orgdnica Municipal, com reda¢do dada pela
gg E%E Emenda a Lei Orgdnica n® 29/2019, em projetos de lei que versam sobre o
<§ S regime juridico dos servidores torna-se necessdria a emissdo de parecer

opinativo por parte do drgdo representativo da categoria. Precedeu o
encaminhamento da proposta ao Legislativo reunido de ajustamento da
medida entre as partes interessadas, que contou com a presenca e anuéncia
do Sindicato dos Servidores do Municipio.

Nesse sentido, pelas razbes expostas e atendidos os requisitos necessarios
inexistem Obices de natureza legal que possam impedir a aprovagéo do
projeto de lei apresentado.”

Merece coro o seguinte texto inserto no aludido parecer: "A proposig¢do
apresentada cinge-se a promover alteragdo da redagdo do art. 19 da Lei Municipal n® 7.560/12,
para afastar divergéncias interpretativas existentes a partir da utilizagdo do vocdbulo
“vencimentos” na redagdo original da norma municipal. Importa considerar que o projeto
apresentado pelo Poder Executivo segue a mesma linha da proposta aprovada pelo Poder
Legislativo Municipal e convertida na Lei Municipal n® 9.102/22".

Ou seja, ainda houve o antecedente PL CM 95/2022, de iniciativa desse colendo
Poder Legislativo, que originou a Lei 9.102/22, na "mesma linha".
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2) A bem da verdade, o PL EM 41/2025 objetiva, apenas, afastar a dissonancia,
tanto quanto evidente afronta ao principio da isonomia, assim como da razoabilidade e da
proporcionalidade, sedimentada na insercdo da expressdo "ensino médio", no texto do art. 12 da
Lei 7.560/12, mesmo com as alteragdes promovidas pelas leis 9.102/22 e 9.164/22, configurando
disparidade de natureza salarial que entona atentado as prerrogativas e direitos que socorrem a
quaisquer servidores publicos.

Com o advento da Lei 9.164/22, consolidando-se a incorporacido da gratificacdo de
que trata a Lei 7.560/12, aos vencimentos dos servidores publicos investidos nos cargos
elencados no paragrafo Unico do art. 12 dessa lei, repise-se, face a insercdo da expressdo "ensino
médio", sob entona¢do de medida excludente e despida de razoabilidade e tampouco de
legalidade, culminou-se na exclusdo dos fiscais de posturas e fiscais de obras de "nivel
superior".

Com tal incongruéncia, em efeitos praticos, apesar da Lei 8.088/15, a qual passou a
exigir a graduagdo superior para investidura nos cargos de fiscal de posturas e fiscal de obras,
preconizar em seu art. 32, § 29, a garantia de "isonomia de direitos", a bem da verdade, estes
acabam submetidos a condicdo prejudicial, diante dos mesmos agentes publicos com

escolaridade de "nivel médio" apenas, uma vez que a estes a lei outorga a referida incorporacdo,
com reflexos diretos na remuneracdo, enquanto exclui aqueles com graduacio superior.

Com efeito, repise-se, o PL EM 41/2025 NAO visa promover incorporacdo de
vantagem temporarias, propriamente dito, mas sim garantir o tratamento isonémico daqueles
que se igualam, na medida de sua igualdade, para afastar a evidente afronta a norma
constitucional incidente, pois, como dito, tal incorporacdo ja se consumou, na forma da Lei
9.164/22, mediante projeto de lei que fora aprovado, sem Obice de legalidade ou
constitucionalidade, pelo Poder Legislativo.

Desse modo, evidenciada circunstancia relevante e diversa daquela exaltada no
oficio CM 80/2025, com a devida vénia, solicito a reconsideracdo da conclusio externada, para
que seja atribuida regular tramitacdo a proposicdo em roga, salvo se essa nobre Comissio de
Justica defenda a recomendacdo para gque seja revogada a Lei 9.164/22, a fim de excluir a
incorporacdo da gratificagcdo a que alude a Lei 7.560/12, implicitamente contida no apontamento
de Obice ao PLEM 41/2025.

Atenciosamente, LEANDRO LUIZ Assinado de forma digital por
) LEANDRO LUIZ MENDES:87121425653
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Procurador-geral do Municipio
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